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Liikkuvan Arjen Designin itsearviointi vuoden 2011 toiminnasta

Miten arvioidaan?

Liikkuvan Arjen Designin ensimmaisessa itsearviointitapaamisessa aiheena oli projektin
toiminta vuoden 2011 ja etenkin syyskauden aikana.

Kyselylomake

Metropolian kulttuurin ja luovan alan klusterissa on kehitetty kyselylomaketta, jonka
kysymykset liittyvat projektin eri osa-alueisiin (lomake liitteena). Kyselylomake on muokattu
Liikkuvan Arjen Design -hankkeen erityispiirteet huomioiden.

Focus group — haastattelu

Focus Group — haastattelu (menetelméastd enemman ks. esim. Madriz 2000) rakennetaan
lomakekyselyn kysymyksenasettelun ja tulosten ymparille. Aluksi ryhmassa voidaan kayda
lapi kyselyn tulokset ja siind korostuneesti esille tulleet seikat. Taman jalkeen varataan
riittavasti aika keskusteluun, jossa lomakkeen kysymykset kdydaan lapi. Haastattelua
ohjaavana ajatuksena on antaa kaikkien nakemysten nousta esille ja tama jalkeen tasmentaa
kysymyksin niita osa-alueita, joista syntyy eridvia mielipiteitd. Tamankaltaisessa
pitkakestoisessa ryhmahaastattelussa tietyt asiat nousevat esille useita kertoja ja niiden
pohjalta on mahdollista paikantaa myds projektin toiminnan kehittamisen kannalta
olennaiset alueet.

Kyselyn ja sen jalkeen toteutetun haastettelun yhdistdminen on osoittautunut aiempien
hankkeiden arvioinneissa hyvaksi ratkaisuksi. Kyselylomakkeen anti ja focus group-
haastattelussa esiin nousevat teemat tukevat parhaassa tapauksessa toisiaan.
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Yhteenveto kdydysta keskustelusta

Arviointikeskusteluun 28.11.2012 osallistuivat Liina Blom, Paivi Fredriksson, Paivi Keranen,
Pasi Pankaldinen ja Merita Soini Metropolia ammattikorkeakoulusta seka Pauli Vennervirta
Suomen ymparistoopisto Syklista. Arviointikeskustelua vetivat Robert Arpo ja Irene Alsti-
Lehtonen Metropoliasta. Keskustelun referaatti liitteena.

Arviointikeskustelun pohjalta vetajat totesivat seuraavaa:

”Keskeiseksi koettiin tehtdvien, roolien ja tiedonkulun selkeyttaminen
hanketiimin ja yhteistydkumppanien valilla ennakoitavuuden ja suunnitelmien
teon parantamiseksi. Tarkeda on myds keinojen pohtiminen opiskelijoiden
mukaan saamiseksi ensi kevaan projekteihin.

Opiskelijoiden sosiaalisen median kayttda haluttaisiin lisata projekteissa, joten
tulisi miettia milla tavoilla tdhan tavoitteeseen paastaisiin. Verkostojen
laajentamisessa ja uusien yhteistydkumppanuuksien solmimisessa keskeiseksi
ndahdaan mahdollisimman valmiiden esittelykelpoisten toimintakonseptien
tyostaminen.”

Keta varten arvioidaan ja miksi

1. Rahoittajalle

EAKR- ja ESR-hankkeissa rahoittaja tekee paitsi ohjelmatason arviointy6ta, myos yksittaisten
projektien arviointia suhteessa sille asetettuihin tavoitteisiin, ja resursseihin. Tamankaltainen
arviointi toteutuu rahoittajalle raportoitavien maarallisten jaa laadullisten projektia
koskevien tietojen avulla valiraportteina, seurantatietoina ja projektin loppuraportointina.

Kuten Petri Uusikylad ja Anna-Kaisa Makinen toteavat (Tiedosta-arvioi-paranna),
tamankaltainen arviointi ei usein juuri hyodyta itse projektia, koska se ei sisalla palautetta,
jonka perusteella projekti voisi kehittda toimintaansa.

2. Omalle organisaatiolle

Metropolia Ammattikorkeakoulun kulttuurin ja luovan alan klusterissa on vuodesta 2008
toteutettu jarjestelmallista kehitystyota klusterin projektien arviointikaytantéjen
kehittamiseksi. Liikkuvan Arjen Design -hankkeen arvioinnit liittyvat tahan laajempaan
kehitystyohon, jota nykyiselladan on toteutettu myos useassa muussakin klusterin TKI-
hankkeessa.

Tehokkaamman ja menetelmallisesti kehittyneemman hankearvioinnin hyddyt liittyvat
Metropolian kulttuurin ja luovan alan klusterissa koulutusohjelmien ja hankkeiden
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toimintojen ja toimijoiden valisen yhteistyon sujuvuuden kehittamiseen ja hankkeiden
tunnettuuden lisddamiseen emo-organisaatiossa. Kaytanndssa opetus- ja
hallintohenkilokunnan osallistumista hankkeisiin halutaan tehostaa paikantamalla
arviointityolla kehittamista tarvitsevia kdytantoja ja toiminnan osa-alueita. Arvioinnin
tavoitteena on myos paikantaa niita keinoja, joilla voidaan madaltaa opiskelijoiden
hankkeisiin osallistumisen kynnysta.

3. Projektille

Sisaisen arvioinnin kautta siihen osallistuville projekteille pyritdaan tarjoamaan mahdollisuus
kehittada omaan toimintaansa ja kaytantdjaan sen toteutusaikana. Talla tavoin arviointi ei
tapahdu ainoastaan jalkikateen, vaan sita voidaan hyodyntaa koko projektin keston ajan.
Arviointiraporteissa esitetyt kehitysehdotukset tuodaan projektissa esille ja niiden
lahtokohtana olleita mahdollisia ongelmia seurataan myéhemmissa arvioinneissa. Tata
kautta on myos mahdollista kehittada menetelmia ajallisesti pidempikestoisille toiminnan
kehittamisen prosesseille.

@ Vipuvoimaa
ﬂ7 Metropolia @ SYKLI s E- EU: l__ta

Suomen ymparistoopisto Pylands Tosbund Euroopan sosiaalirahasto



WORLD
DESIGH
GAPITAL

Liikkuvan Arjen Design HELSINK)
202
Projektin toiminnan 2011 itsearviointi RAPORTTI

LITTEET
Liite 1 — Focus-group keskustelun referaatti

LAD — kédynnistysvaiheen arviointi 28.11.2011
Lummetie 2, Tikkurila, saunaneukkari klo 13 — 16

Paikalla (aakkosjéirjestyksessd): Irene Alsti-Lehtonen, Robert Arpo, Liina Blom, Péivi
Fredriksson, Pdivi Keréinen, Pasi Pdnkdlédinen, Merita Soini, Pauli Vennervirta

Robert Arpo kertoi lomaketta kdytdavan teemoittain lapi.

Pauli Vennervirta naki, ettd ensi vuoden osalta Syklin ensi kevaan suunnitelmia on tarkea
tarkentaa. Merita Soinin mukaan myos (muotoilun) koulutusohjelmalla on ensi kevdan osalta
auki opiskelijoiden osallistuminen. Soini toivoo nyt jo mukana olevien opiskelijoiden jatkavan
hankkeessa.

Vennevirta: Malmin puitteissa yhteistyota halutaan jatkaa. Tiina Laurila oli hakemuksen
tekovaiheessa oli mukana. Syklin osuus taytyisi tassakin selkiyttdaa. Koulutusohjelman taytyy
tietaa hyvissa ajoin Syklin suunnitelmat, jotta opintoja voidaan suunnitella ja opiskelijat
saadaan niihin kohdennettua. Koulutusohjelma tarvitsee suunnitelmat timan vuoden aikana.

Paivi Kerdsen mukaan syksyn aikana on ilmennyt, etta paljon on paallekkaisia projekteja
muiden toimijoiden toteuttamana.

ROOLIEN JA TEHTAVIEN SELKEYS

Paivi Fredriksson kertoi toteuttajien muuttuneen/vaihtuneen vertailtaessa alkutilannetta
tahan hetkeen. Soinin mukaan vasta syksyn aikana esim. valkeni kaupunkien tilaukset seka
muut kilpailut.

Organisoituminen — kehitettavaa?

Vennervirta ndkee oman roolinsa hankkeessa koordinoijana ja toivoo tata roolia
vahvistettavan jollain tavoin. Vennervirta ehdotti tapaamisen jarjestamista ennen 15.12
pidettavaa konseptiesittelytilaisuutta, jotta he saisivat tietoa sisalloista ennen kyseista
tilaisuutta. Liina Blomin mukaan kyse on opiskelijaresursseista. Tavoitteena on 12. pdiva ja
esittely 15.pdiva. Blom katsoo aikataulua ja pyrkivat Syklin kanssa tapaamaan ennen
esittelytilaisuutta.

AVOIMISTA VASTAUKSISTA - KOMMENTOITAVAA?
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Fredrikssonin mukaan sopimusten tekeminen kaupunkien kanssa oli alussa hidaste. Helsingin
kaupungilla oli esim. ollut ongelmia nimenkirjoitusoikeusasioiden kanssa, mika aiheutti
ongelmia. Vakinaisten projektin vetdjien saaminen lopulliseen kasaan vei myés oman
aikansa. Soinin mielesta kaupungit eivat alussa oikein tienneet, mihin opiskelijat pystyvat ja
siksi eivat tienneet, mihin sitoutua ja mita muotoilun koulutusohjelman kanssa voisi tehda.
Fredrikssonin mukaan Helsingin kaupungilla toimijoiden vaihtuminen (isyyslomat yms.)
vaikutti myos asiaan.

---Keskustelua eri-ikdisten nakemyksista Malmin aseman turvallisuuteen liittyen. ---

PROJEKTIN TOIMINTA JA TOIMINTAMALLIT
Arpon mukaan arviointi on ollut hyvin tasaista. Arpo tiedusteli kommentteja tahan liittyen.
Soinin mukaan kevaan ja syksyn kurssit menevat eri teemoissa.

Fredriksson ehdottaa huomion kiinnittamista viestinnallisiin nakokulmiin opiskelijoiden
saamiseksi mukaan LAD-projekteihin. Tata keskustelua kannattaa jatkaa.

Paivi Kerdnen mainitsee LADilla olevan facebookin kommentoitiominaisuus olemassa. Soini
ehdottaa, ettd opiskelijoita koulutettaisiin kommentoimaan facebookiin. My6s opettajan
rooli on tarked; opettajaa tarvitaan antamaan lahtosysays opiskelijoiden aktivoitumiseen
facebookin kayttamisessa opiskelussa.Nyt opiskelija antaa kommentteja ja kirjoituksia vasta,
kun se sisaltyy kurssisuoritusvaatimuksiin.

Keskusteltiin myos LAD-wikista. Pasi Pankaldinen kritisoi wikin ominaisuutta siind, kun se ei
nayta otsikossa linkin olemassaoloa (alleviivauksella), vaikka se olisikin aktiivinen. Linkkid on
taten vaikea l6ytaa. Kerdasen mukaan wiki muuttui reilu viikko sitten toisenlaiseksi. Huomio
on hdnesta hyva, ja se kdaydaan korjaamassa. Soini sanoo LAD-hankkeen kayt6ssa olevan nyt
kaksi some-kanavaa. Opiskelijoita on tarkeda kannustaa. Arpo kehotaa alustoja valittaessa
suunnanndyttajana pidettavan pedagogiikan. Alustoiksi valitaan siis pedagogisesti kehiteltyja
teknisia alustoja.

Soinin mukaan LADilla on hyvaa aikaa kasitelld edellinen palaute ennen seuraavan projektin
kaynnistymista. Nyt palautteita on ensimmaisesta ja viela ainoasta projektista.

Vennervirta mainitsi, etta edellisen viikon ohjausryhman kokouksessa sovittiin, etta
toimintamalleihin liittyen pyritdan kuvaamaan koko prosessi. Opiskelijoiden t6ita olisi hanen
mukaan hyva saada kadyttaa raportissa. Tavoitteena olisi luoda tyokalu, jota voitaisiin
soveltaa muillakin juna-asemilla.
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YHTEISTYO

Soini toteaa varmasti olevan vield tahoja, joista olisi LADille hy6tya. Hanen mukaansa
kevaalla aktivoidutaan ja verkostoidutaan lisaa.

Pankaldisen mukaan kaupungeilla on paljon prosesseja, minka vuoksi ihmisia on vaikea
tavoittaa ja yhteisen ajan sopiminen siten on hankalaa. Tama vaikuttaa yhteistyon
kdynnistymiseen. Myos joidenkin keskeisen tiedon saamien kuten tieto WDC:n samanlaisten
projektien niputtamisesta, on tullut hankkeen tietoon vasta nyt.

Fredriksson kannustaa nakemaan rinnakkaiset projektit yhteistydon mahdollisuutena.
Haasteena on kuitenkin aika, kun monia prosesseja on kaynnissa yhta aikaa.

Kerdnen toteaa olevan hyva, etta hankkeella on jo valmiina ensimmaiset konseptit, jolloin
yhteistyokumppaneilla on jo tarttumapintaa. Tama on tarkea puoli, silla sita kautta
ymmarretdan, minkalaista osaamista opiskelijat pystyvat tuottamaan. Vennervirran mukaan
asiakkaiden kuunteleminen on tarkeaa yhteisollisessa suunnittelussa. Syklille tama on
erityisen tarkeaa.

(Keskustelua avoimista kysymyksistd — Kuinka kuvasit yhteistyo6ta...)
Vennervirta piti hyvana ideana vapaan ryhmaytymistilaisuuden jarjestamista.

Fredriksson toteaa hankkeen selvinneen hyvin hanketoimijoiden organisaatiossa.
Keskusteltiin Vantaasta, jonka kanssa yhteistyd on sujunut kaikkein helpoimmin. Resursseja
on siella mahdollisesti kohdennettu paremmin. Halu ottaa naita asioita kayttoon on
Vantaalla hyva.

SEURANTA, ARVIOINTI JA OPPIMINEN

Soinin mielesta lukukausittain tehtava arviointi on hyva. Toukokuussa tehdaan seuraava
arviointi, mika on hyva ajankohta. Keranen ehdottaa hankkeen sisallén laadun pohtimista.
Ohjausryhmaa kannattaa hyddyntaa siina.

OPISKELIJAPALAUTTEET

Sovittiin, etta opiskelijapalautteet laitetaan myos wikiin. Paivi laittaa Fredrikssonin tiedot
my&s mukaan. Fredriksson ehdottaa, etta opiskelijoille suunnattu kyselylomake voisi sisaltaa
oman aktiivisuuden arviointia.

Arpon mukaan keskeinen hyvana koettu asia on ryhmatydskentely.
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Soini kertoi hanketiimin oppineen, etta on tarkeaa tehda suunnitelma valmiiksi.

Pohdittiin, milla tavoin KAIKKI opiskelijat saataisiin mukaan keskustelemaan. Blom ehdotti
nimettomien palautekyselyiden kayttoon ottoa vastaamiskynnyksen helpottamiseksi.
Fredrikssonin mukaan opiskelijoita olisi hyva kouluttaa keskustelemaan. Tehtdavanantojen
opiskelijoille tulisi olla sellaisia, ettd heidan oikeasti pitdd kommentoida, esim. etsia
muutama kehitettdva asia toisen tyosta (keskusteltiin opponoinnista) tms..
Oppimiskaytannot perustuvat hanen mukaansa viela liian paljon kouluoppimiseen.
Kasvaminen ammattilaisuuteen vaatii aikaa.

Arpo toteaa tilaisuuden lopuksi palautteen olleen oikein hyva.

TULEVASTA ARVIOINNISTA

Kuinka sisallollista puolta otetaan huomioon arvioinnissa? Tama prosessoitavaksi kaikille.
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Tama on Liikkuvan Arjen Design -projektin sahkéinen itsearviointi lomake. Lomake jakautuu kuudelle sivulle, joista viimeisell4 tallennetaan tiedot. Aikaa lomakkeen tayttamiseen menee noin 10 minuuttia.

Liikkuvan Arjen Design -projektin itsearviointi 2011
Lomake on ajastettu’ julkisuus paattyy 22.11.2011 23.59

Vastaa projektia koskeviin vailtdmiin valitsemalla omaa nakemystasi parhaiten ki ta intoehio 1-5. Mikdli et osaa vastala ai pysly vastaamaan sinulle tuntematiomasta

osa-alueesta, vastaa EOS.

SUUNNITELMALLISUUS JA ORGANISOITUMINEN (1= taysin eri mielta, 5= taysin samaa mielta, EOS = en osaa sanoa)

SUUNNITELMALLISUUS JAORGANISOITUMINEN

Projektille on selkeasti osoitettavissa oleva tarve

Projekti reagoi riittavéan i toimil péristdssa (yhteistys ien ja muiden toimijoiden verkosto, poliittinen
Projekti kykenee vaikuttamaan toimintaympéaristadnsa

Projektilla on selkes yhteisesti jaettu toiminta-ajatus

Projektin tavoitteet ovat istisi; ia, mutta issa)
Projektin resurssit ovat riittavat

Tydlleni hankkeessa on varattu riittava tydaikaresurssi

Projektin suunnitelmat ovat ajantasalla

Proji

Projektin ittami: i roolit ja at ovat selkedt ja niita noudatetaan
Projektin projektiryhma {operatiivisten toimijoiden tiimi) toimii tarkoituksensa mukaisesti
o istani hyady a@n projektissa tarkoi

Olen sitoutunut projektissa tehtavian kehitystydhon

Kuinka kuvaisit projektin suunnitelmallisuutta ja erganisoitumista?
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PROJEKTIN TOIMINTAMALLIT (1= taysin eri mieltsd, 5= taysin samaa mielta, EOS = en osaa sanoa)

Kokonaisuus

Projektin toimintamallit muodostavat yhtendisen kokonaisuuden

Lc Ayttajat (alueen liilkkujat) ovat riittavalla tavalla mukana kehitystydssa

Hankkeen toimet tukevat ymparistén kehittamista

a) joukkolikenteen, pycrailyn ja kavelyn maaran kasvua

b) gia- ja totavoi
¢} paakaupunkiseudun vetovoimaisuutta

d) paakaupunkiseudun Kilpailukykya

&) eldvaa kaupunkikulttuuria @

Projektin toimintamallit ovat vakiinnutettavissa osaksi pysyvad toimintaa

a) pybrakeskus © © ®@ ® @ ©
b) Marja-Vantaan pyérailijaystavilliset ratkaisut ® ® @ @ ® (@]

€) Malmin aseman ympariston parantaminen

d) kaupunkisuunnitteluun osallistava toimintamalli

e) design-ajattelua vahvistava toimintamalli kKaupunkisuunnittelussa

Projektin keinot ovat oikeita tarpeeseen vastaamiseksi (projektissa tehdaan oikeita asioita)

a) pydrakeskus ® ® ® ® ® ©

b) Marja-Vantaan pydr

aystavalliset ratkaisut
) Malmin aseman ymparistén parantaminen

d) i itteluun osallistava toimi

e) design-ajattelua vahvistava toimintamalli kKaupunkisuunnittelussa

) kehittamisprojektit opiskelijoiden kanssa ja osana opetussuunnitelmia

Toimintatavat

Opiskelijaprojektit ovat onnistunut tapa toteuttaa hanketta

Hanketyoskentelyyn osallistuminen hyadyttaa opiskelijoiden opintoja

Sosiaalinen media

Sosiaalisen median kaytto tukee projektin tydskentelya ©

Projektin kayttodn on valittu tarkoi iset sosiaali: median keinot (@]

Sosiaalisen median kayttda tulisi projektissa laajentaa @

Palautteen hygdyntaminen

G55 hyddynnetaan riittavasti ietoa ® ® e 86 ©

Innovatiivisuus

jektissa tehtdva kehitystyo on luc innovatiivista © © © © © O

Miten innovativisuus ilmenee?

Miten kuvaisit projektin toimintamalleja ja niiden toimivuutta?
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YHTEISTYO (1= taysin eri mielts, 5= taysin samaa mielta, EOS = en osaa sanoa)

YHTEISTYO

Projektissa ovat mukana oikeat tahot tavoitteen saavuttamiseksi

Tunnen riittava

Luotan yhteisty6kumppaneihin

Projektin sisainen tiedottaminen on riittavaa

Projektin koo
Yhteistyd sujuu hyvin projektin sisdlla

Oma panokseni yhteistydhon on riittavaa

Projekti emo-of
Kansainvilinen yhteistyd hyodyttaa projektia
Yhteistyd projektin ulkoisten tahojen kanssa on onnistunutta

Projekti on i ialai: yhteistyoverkoston paa i ittelijoi ja muotoilijoiden kesken

Projekti tunnetaan toiminta-alueella hyvin
WDC 2012 -yhteistyd hyGdyttia projektia

Kuinka kuvaisit yhteistydta projektin sis&lla?

SEURANTA, ARVIOINTI JA OPPIMINEN (1= taysin eri mielta, 5= taysin samaa mielta, EOS = en osaa sanoa)

SEURANTA, ARVIOINTI JAOPPIMINEN

Projektissa seurataan jen tavoil

Toimintaa kehitetdaan arvicintitiedon pohjalta

Projekti i toisille
Arviointifitsearviointi toimii ilo i imi: proj

Kaytetty arviointimenetelma tukee projektin kehittyvaa etenemista
Projektissa on saavutettu hyvia tuloksia kuluneen lukukauden aikana

Ulkoinen mielenkiinto projektia kohtaan on lisaantynyt

Kiil projektia on lisdantynyt o

Oma motivaationi osalli: projektiin on

Witen kuvaisit projektin seurantaa, arviointia ja oppimista?

Kommentit arviointilomakkeesta

<< Edellinen ]I Seuraava >>

Kiitos vastauksestasi!
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Liikkuvan Arjen Design, arviointi 2011

SUUNNITELMALLISUUS JA ORGANISOITUMINEN
1|Projektille on selkedsti osoitettavissa oleva tarve 8| 4,875 5|0,354] 4 5| o o 0o 0 1 7|
2|Projekti reagoi riittivdn nopeasti toimintaymparistdssa (yhteistydkumppanien

ja muiden toimijoiden verkosto, poliittinen paatiksenteko pk-seudulla jne.)

tapahtuviin muutoksiin 8|4,125| 4,5/0,991 3 5 o of o 3 1 4]
3| Projekti kykenee vaikuttamaan toimintaymparistbonsd 8| 4,5 4,5([0,535 4 5 ol of o o 4 4
4|Projektilla on selked yhteisesti jasttu toiminta-ajatus 8| 4,125 5| 1,246 2 5| o of 1 2] 0 5
-]

Projektin tavoitteet ovat realistisia (haastavia, mutta saavutettavissa) 8| 4,5| 4,5/0,535 4 5| 0 0f 0] 0] 4| 4
7|Projelktin resurssit ovat riittavat 84,429 5( 0,787 3 5 1 o o 1 AR |
8| Tydlleni hankkeessa on varattu riittéva tySaikaresurssi 8[4,571 5(0,787| 3 5 1| of of 1] 1| 5
9| Projektin suunnitelmat ovat ajantasalla 8 4] 4,501,195 2 5 o of 1 2l 1 4]

10| Projektissa toimitaan toimintasuunnitelman mukaisesti 8| 4,25 4,5| 0,886 3 5 o of o 2 2| 4
11|Projektin kehittémiskumppaneiden roolit ja tehtdvit ovat selkest ja niitd

noudatetaan 8| 3,73 4[ 1,389 1 El o of 2 1] 0 4

12|Projektin projektiryhm3 (operatiivisten toimijoiden tiimi) toimii tarkoituksensa

mukaisesti 8 4 4( 1,069 1 El o o 1 1 3 3

13| Osaamistani hyddynnetddn projektissa tarkoituksenmukaisesti 8(4,375 40,518 4 5 o of o o 5 3

14|0len sitoutunut projektissa tehtdvaan kehitystydhdn 8| 4,625 5| 0,518 4 5 of of o o 3 5
PROJEKTIN TOIMINTA JA TOIMINTAMALLIT

15(Projektin toimintamallit muodostavat yhtensisen kokonaisuuden 8| 4,5 4,5(0,535 4 5| o 0of 0 0 4 4

16| Loppukdyttdjat (alueen asukkaat, likkujat) ovat riittavilld tavalla mukana

kehitystydssd 3 4 4( 1,069 2 El o of 1 1 3 3

17(Hankkeen toimet tukevat ymparistin kehittamistd

a) joukkglitkenteen, pydrailyn ja kivelyn madran kasvua 8| 4,625 5| 0,518 4 5| o o 0 0 3 5

b) energia- ja imastotavoitteiden saavuttamista 8|4,375| 4,5(0,744 3 EI o 0o 0 1 3| 4

¢} patkaup udun vetovoi ta 3| 4,75 5] 0,463 4 5| of of of of 2] ¢

d) paakaupunkiseudun kilpailukykya 8 4,5 5[ 0,756 3 EI o of o0 1 v 5

&) elavas kaupunkikulttuuria 3| 4,875 5[ 0,354 4 5 of of of of 1] 7

18| Projektin toimintamallit ovat vakiinnutettavissa osaksi pysyvid toimintaa I

a) pydrikeskus 8| 4,571 5| 0,535 4 EI 1 0f 0 0] 3| 4

b} Marja-Vantaan pydrailijaystaviliset ratkaisut 2| 4,625 50,518 4 EI o 0of 0 0 3 5

¢} Malmin aseman ymparistdn parantaminen 84,286 5(0,951 3 EI 1 o 0 2 1 4

d) kaupunki itteluun osalistava toimintamall 3| 4,429 4] 0,535 4 5 1] of of of 4 3

€) design-ajattelua vahvistava toimintamali kaupunkisuunnittelussa 8| 4,625 5| 0,518 4 5| o 0o 0 0 3 5

19| Projektin keinot ovat oikeita tarpeeseen vastaamiseksi (projektissa tehddan
oikeita asioita)
a) pybrikeskus 3| 4,5 4,5]0,548 4 5 2| o] of of 3] 3
b) Marja-Vantaan pyorailijaystavaliset ratkaisut 8(4,714 50,488 4 EI 1 o 0 0 2 5
¢) Malmin aseman ymparistdn parantaminen 8|4,375| 4,5\ 0,744 3 El o of 0 1 3| 4
d) kaupunkisuunnitteluun osallistava toimintamalli 8| 4,5 4,5/0,536 4 EI o 0f 0 0 4 4
€) design-ajattelua vahvistava toimintamalli kaupunkisuunnittelussa 8| 4,75 5| 0,463 4 EI of o 0 0 2| 8§
) kehittamisprojektit opiskelijoiden kanssa ja osana opet 8| 4,75 5 0,463 4 5 o o o0 o0 2 6|
20| Opiskelijaprojektit ovat onnistunut tapa toteuttaa hanketta 8 5 5 0f 5 5 11 of 0o o 0| 7
al
Hankety8skentelyyn osallistuminen hy&dyttad opiskelijoiden opintoja 8 5 5 o 5 5 2( of of o o &
12 |Sosiaalisen median kdyttd tukee projektin tydskentelyd 8| 4,125 4| 0,835 3 5 of of o 2z 3
23
Projektin kdyttdtn on valittu tarkoituksenmukaiset sosiaalisen median keinot 8| 3,857 4| 0,9 3 5 1 o o 3 2 2
24|Sosiaalisen median kayttda tulisi projektissa laajentaa 8 4 4| 1,069 3 5 of of of 4 o 4
25
Tehtavissd suunnittelutydssd hyddynnetdan riittavasti palautetietoa 8 3,6 3| 0,894 3 5 20 of o 3| 1] 1
26|Projektissa tehtdva kehitystyd on luonteeltaan innovatiivista 8| 4,5| 4,5(0,535 4 5 0o 0of 0 0o 4| 4
YHTEISTYO
27 |Projektissa ovat mukana oikeat tahot tavoitteen saavuttamiseksi 8| 4,375 4,5| 0,744 3 5 0 0o 0 1 3 4
18| Tunnen riittavdsti kehittdmiskumppaneiden toimintaa 8 3,5 3| 0,756 3 5 of of o 5 12 1
29 |Luotan yvhteistyGkumppaneihin 8| 3,875 3,5( 0,991 3 5 o of o 4 1 3
30|Projektin sisdinen tiedottaminen on riittavad 8 4 4| 1,069| 2 5 of of 1 1 3] 3
31|Projektin koordinaatiota hoidetaan onnistuneesti 8| 3,875 4[ 1,126 2 5 o o 1 2| 2 3
32[¥hteistyd sujuu hyvin projektin sisalld 8| 3,75 3,5(1,185 7 5 ol of 1] 3| 1] 3
33| 0ma panokseni yhteistydhdn on riittavad 8 4 4| 0,926 3 5 of of of 3| 2| 3
34|Projekti toteuttaa emo-organisaationi intressit 8| 4,5| 4,5/0,535 4 5 o] of 0 o 4| 4
35|Kansainvalinen yhteistyd hyddyttad projektia 8 44 4| 0,548 4 5 3 of of o 3] 3
36| ¥hteistyd projektin ulkoisten tahojen kanssa on onnistunutta 83,875 4| 0,641 3 5 o of o0 2 5 1
37|Projekti on onnistunut luomaan monialaisen yhteistydverkoston
pddkaupunkiseudun suunnittelijoiden ja muotoilijoiden kesken 83,375 3| 0,518 3 4 o of o0 5 3
38| Projekti tunnetaan toiminta-alueella hyvin 8| 3,5 3| 0,756 3 5 0 0o 0f 5 2] 1
39| WDC 2012 -yhteistyd hyddyttis projektia (4,125 4| 0,641 3 5 of of of 1 s| 2
SEURANTA, ARVIOINTI JA OPPIMINEN
40| Projektissa seurataan asetettujen tavoitteiden saavuttamista 8| 4,5 4,5|0,535 4 5 Of of 0 0 4] 4
41|Toimintaa kehitetddn arviointitiedon pohjalta 8| 4,371 5| 0,535 4 3 1 of 0 o 3
42 |Projektissa annetaan rakentavaa palautetta toisille 8| 4,429 4/ 0,535 4 5§ 1 0f 0] o 4| 3
43

Arviointifitsearviointi toimii henkilkohtaisen oppimisen vilineend projektissa 8| 3,857 4 0,9 3 5§ 1 0of 0] 3 2|
44 |Kdytetty arviointimenetelmd tukee projektin kehittyvid etenemistd 8| 4,333 4| 0,516| 4 5 | of o o 4| Z
45|Projektissa on saavutettu hyvid tuloksia kuluneen lukukauden aikana 8| 4,625 5| 0,518 4 5§ 0 o o of 3 5
46 |Ulkoinen mielenkiinto projektia kohtaan on lisddntynyt 8| 4,5 4,5)|0,535 4 3 of of 0 0 4] 4
47| Kiinnostus projektia kohtaan on lisddntynyt organisaatiossa 8| 4,375 4 0,518 4 5§ 0 0o 0 of 5 3
48| 0ma motivaationi osallistua projektiin on parantunut 8| 4,623 5| 0,518| 4 b of o 0 0 3] 35
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